11

ב"ה
מורה גבר לבנות

הרב יעקב הלוי הורוביץ

לאחרונה התעוררה שאלה האם כשר הדבר לכתחילה להעסיק מורה גבר (בעיקר מורה מקצועי) במוסד חינוכי של בנות וכן אם נכון הדבר שגבר ימסור שיעורים או הרצאות לנשים. הנה בענין זה דנו כמה מרבני זמננו וגם מהדורות שלפנינו, וסיכום הדעות בקצרה בזה הוא כדלהלן. 

שיטת המתירים

א. בשלחן ערוך
 נפסק שמי שאין לו אשה לא ילמד תינוקות (הכונה, בין זכרים ובין נקבות
) מפני אמותיהן שבאות לבית הספר ויתגרה בהן (ומדובר במקום שאין בו איסור יחוד
, והחשש הוא רק מפני גירוי היצר
). הרי שהחשש הוא רק במי שאין לו אשה, אך מי שיש לו אשה אין בו חשש זה ומותר
. 

ומזה שהחשש שהזכירו חז"ל הוא רק מצד האמהות ולא הזכירו שום חשש מפני התינוקות, דייקו הפוסקים
 שאין בעי' מצד התלמידות עצמן - לא מצד יחוד ולא מצד גירוי, שמכיון שהלימוד בבית הספר הוא עם כמה תנוקות ביחד נמצא שכל אחת שומרת לחברתה, וכן חושש המלמד להתגרות בה שלא ירגישו חברותי' וכן שלא תגלה היא בעצמה להורי' או לחברותי', והחשש הוא רק מצד האמהות שבאות לביה"ס שיכול לפגוש אותן לבד
.
והנה כל זה הוא בנוגע לבנות קטנות, ולגבי לימוד לבנות גדולות על ידי אדם נשוי, דנו בזה כמה מבעלי ההלכה בזמננו ובדורות שלפנינו (מהם שכתבו בפירוש ומהם שיש לעמוד על שיטתם ממשמעות דבריהם, כדלהלן) - רובם נטו להיתר ומיעוטם לאיסור. בספר דבר הלכה (על הלכות יחוד, סי"ב סוף הערה ז) מתיר ללמד גם תלמידות גדולות, כפשטות לשון השו"ע שבאדם נשוי לא חששו חז"ל שיתגרה באמותיהן של התינוקות, והרי האמהות הן גדולות ועם כל זה לא חששו בהם לכלום, ועד"ז אין לחוש בנשוי לגירוי בתלמידות גדולות
. 
וכתב שכן נראה מדבריהם של כו"כ פוסקים ומחברים: הפרישה, בית הלל, בית שמואל, המקנה - ראה בדבריו בארוכה.
בהמשך דבריו הביא שגם בספר חסידים (סי' שיג) אוסר לבחור דוקא
 ללמד בנות גדולות
, ומפרש שבחור היינו רווק (וכן נראה שפירש הכנסת הגדולה על הטור בדעת הספר חסידים)
, ולפ"ז נמצא שגם לדעת הספר חסידים (שעניינו הנהגה ע"פ חסידות) דווקא לרווק אסור, אך לנשוי מותר ללמדן. ומסיים שלמעשה מותר הדבר, אלא מי שיודע שיצרו מתגבר עליו לא ילמד בנות גדולות. 
גם בשו"ת תשורת ש"י (מהדו"ק סי קע) כתב שמותר לאיש נשוי ללמד בנות. וביאר הטעם לזה, שכיוון שלא מצינו שאסרו חז"ל ללמד לרווק אלא מפני אמותיהן שמביאות הבנות לביה"ס, אין לנו להוסיף גזירה ולאסור מצד הבנות עצמן
. וכן כתב הרד"צ קצבורג בתשובתו שנדפסה בתל תלפיות (שנת תרפ"ו, סי' יט). ומשמע מדבריהם שה"ה ללמד בנות גדולות מותר לנשוי, דזיל בתר טעמא.
וכן עולה ממה שכתב בשו"ת שלמת חיים, להג"ר יוסף חיים זוננפלד (מהדורת ברנשטיין, תשנ"ה) סימן תרמח, לענין עריכת בחינות לבנות, שאנשים המוחזקים לכשרים יכולים לבחון הבנות בבית הספר
, ומזה נראה לכאורה שה"ה לענין ללמדן ע"י גברים שמותר. כי מלשון השאלה שם ("שגברים באים לבחון את התלמידות") נראה, שהבחינות היו נעשות בקביעות ע"י גברים, ובאופן זה אין הבדל בין בחינה למסירת שיעור. (ואדרבה, הבוחן מנהל דו-שיח עם התלמידים ומסתכל עליהם כשמשיבים לו על שאלותיו, יותר מאשר מורה בזמן מסירת שיעור או הרצאה). 
ובשו"ת בית אבי (ח"ג סימן מ) כתב שמותר ללמד בנות גדולות, כמו שרואים בבתי"ס בית יעקב שבמשך דורות מלמדים בהם גברים, כולל רבנים, ומוסדות אלו מגדלים בנות לתפארת, אשר עם גמר חוק לימודן מקימות בתים של יראת שמים לתפארת בית ישראל, ואם זה היה באיסור, ודאי לא היו יוצאים מהם פירות יפים כאלה
. ויש לציין ולהדגיש, שמכווני דרכם של מוסדות בית יעקב מיום הווסדם היו גדולי ישראל. 
[בנקודה זו מהראוי לפרט מעט
. מחשובי המחנכים בבית יעקב בפולין היו גברים, מפארי גידולי' של פולין החסידית, תלמידי חכמים יראי שמים מרבים וחסידים מובהקים, שלא עשו צעד גדול או קטן בחייהם מבלי להוועץ ברבותיהם. לדוגמא נזכיר את מנהל הסמינר למורות בקראקא ר' יהודה ליב אורליאן, שהי' מקושר בכל נימי נפשו לגה"ק בעל אמרי אמת מגור ולהרבי ר' משה'ניו פרידמן מבויאן (קראקא), ומינויו לתפקיד הי' ע"פ הוראותיהם המפורשות
. ר' אלכסנדר זושא פרידמן
 ועוד].

שיטת כ"ק אדמו"ר נשיא דורנו 

ב. גם מדברי כ"ק אדמו"ר נשיא דורנו נראה לכאורה, שדעתו העקרונית בשאלה זו היא להיתר. שכך הוא אמר לנציגי מוסד חינוך לבנות ("בית יעקב" דבורו פארק, ניו יורק) שהגיעו אליו ליחידות (ביום כ"ח אדר ה'תשכ"ח) כדי לקבל הדרכה בעבודתם
:

"יש להעדיף אשה בתור מורה מאיש מורה, כי היראת שמים שלה היא יותר חזקה
 וההשפעה שלה יותר ניכרת בתלמידה
".

ומזה נראית לכאורה דעתו העקרונית להיתר, שהרי בדבריו הנ"ל: להעדיף אשה בתור מורה, דיבר רק על העדפה שלכתחילה ("יש להעדיף אשה בתור מורה מאיש מורה"), וגם זה רק מסיבות חינוכיות, שהשפעתה יותר ניכרת בתלמידה וכו', אך לא מן הדין מצד איסור, או חשש איסור, שיש בדבר
.

ועד"ז היתה הוראת רבינו, לאחד מעסקני אנ"ש בצרפת שעסק בקירוב יהודים ליהדות ע"י מסירת שעורים - שעדיף שאיש ימסור שיעורים לאנשים ואשה לנשים, היות ולנשים יש שאלות שנוח להן יותר לשאול אשה, אלא שאם לא מוצאים אשה שתמסור שיעורים לנשים אזי גם גבר יכול למסור השיעורים
.
וגם בזה נראה אותו העקרון, שאין במסירת שעורים לנשים איסור או חשש איסור ע"פ הלכה, אלא שמשיקולים מעשיים להצלחת המשימה של קירוב יהודים לתורה ולאביהם שבשמים עדיף באופן מסוים.
ויתירה מזו מצינו לכ"ק אדמו"ר נשיא דורנו, שבמענה לשאלה האם גבר יכול לנאום בפני נשים בעניני תורה ויראת שמים, הוא כתב
, שאם הגבר יותר מוצלח בזה [כגון שיש לו יותר תוכן, או כשרון דיבור וכיו"ב], שינאם הגבר דוקא בפני הנשים. והרבי הוסיף שם והדגיש, שהוראה זו היא תקפה אפילו כשיש רק ספק בדבר האם הגבר מוצלח יותר מהאשה, בכל זאת שינאם הגבר דוקא!
ויש להעיר שדבר זה הוא חידוש גדול, שלפום ריהטא לא נמצא בפוסקים אחרים להקל עד כדי כך, שגם במקרה של ספק אם הגבר מוצלח יותר יש להעדיפו על פני אשה לנאום בפני נשים (על מקורות החידוש - ראה בהערה
). 
*

מורה מחנך ומורה מקצועי
לשם הבהרת הענין נראה לענ"ד חשוב להוסיף, שיש לחלק בין מורה מחנך לבין מורה מקצועי למקצוע מסוים, וכן יש לחלק בין בית הספר שלומדות בו בנות בשנותיהן הצעירות לבין בית הספר לגיל היותר מבוגר (הנקרא כיום על-יסודי וסמינר). 

מורה מחנך ובפרט בביה"ס היסודי, צריך להיות מסור ונתון אל התלמידים, לפקוח עין על כל צרכיהם ומעשיהם בזמן השיעורים וגם בהפסקות, עליו "לחוש" את התלמידים וגם לגרום לכך שהם ירגישו עצמם קרובים אליו במדה כזו שיוכלו לפנות אליו בכל צרכיהם, שאלותיהם ומשאלותיהם. ולכן כאשר מדובר בבנות, בהחלט מתאים יותר שאשה תמלא תפקיד חינוכי חשוב זה, והיא בודאי תטיב לעשותו בכשרון, באהבה ובחום לבבי הרבה יותר מאשר גבר. 

ומכיון שאשה יכולה למלא תפקיד זה (ואדרבה, יותר טוב מאשר גבר), ברור שצריך לסדר שדוקא אשה תהי' מורה לילדות ולא גבר. וראה מכתב כ"ק אדמו"ר מהוריי"צ (אג"ק שלו ח"ח ע' תקנט) בנוגע לייסוד בי"ס בית רבקה בפילדלפי' (שכנראה המייסדים הציעו לקחת מורה גבר לבנות): "בשום אופן אינני מסכים אשר מורה איש ילמוד עם הילדות, וצריכים להשתדל להשיג מורה אשה. וכשיתנו דעתם על זה במסירה הראוי' ימצאו".

לעומת זה, מורה מקצועי המופקד על מסירת שיעורים במקצוע מסוים (קדש או חול - במיוחד מצוי הדבר בגילאים היותר מבוגרים, על-יסודי וסמינר), ושיעורים אלו  בדרך כלל אינם נמסרים בכתות מדי יום ביומו אלא בפרקי זמן קצובים, כגון אחת לשבוע - ולאופן לימוד זה הוא עיקר הכוונה בדיון במאמר זה - בשיעורים או הרצאות אלה אכן הכונה היא בעיקר להעברת ידע ולא כ"כ לחינוך (אם כי לאמיתו של דבר, כל שיעור בכל נושא אפשר וצריך להפכו לענין חינוכי24*) וכן אין שם קשר יום-יומי בין המורה לתלמידות, לכן בהם אפשר שגם גבר ימלא תפקיד זה. ובפרט כשמדובר במקצועות הקדש כמו הלכה וחסידות וכיו"ב, הרי ברור הדבר שרבנים שחבשו את ספסלי הישיבות שנים רבות ומילאו כריסם בלימודים אלה, הריהם מונחים בהם ובקיאים בהם בצורה רחבה ועמוקה, והם יטיבו להעביר את החומר לתלמידות הרבה יותר מאשר נשים צדקניות ושאננות
.  

*

הנהגת רבותינו 
ויש להמחיש את האמור בדוגמא מהוראות של רבותינו נשיאינו לחסידים ומהנהגתם בעצמם בזה. עוד באירופה שלפני המלחמה העולמית, החל כ"ק אדמו"ר מהוריי"צ לאגד את בנות החסידים באגודת "אחות התמימים"
, שמטרתה - "לסדר ביניהן לימוד בדברי חסידות במאמרי עבודה, וגם עניני התועדות" (אגרות קודש מהוריי"צ ח"ד ע' קפז), הוא כתב כו"כ מכתבים בזה
, הקדיש שימת לב מרובה לענין ומינה עליהן שלשה "רועים" (=משפיעים ומדריכים) מזקני וחשובי החסידים שילמדו ויתועדו עמהן: הרב רא"א שו"ב אשעראוו, ר"מ שו"ב חפץ ורא"ח אלטהויז (אגרות קודש שם ע' קעא). לאחר מכן נוסדה על ידו אגודה כזו גם בניו יורק ומינה עליהן שלשה "רועים" וגם הם מנכבדי וחשובי החסידים: הרב ישראל דזייקאבסאן הרב ש"א קזרנובסקי ור"י גורדון (אגרות קודש שם ע' שס ואילך)
. 
 (ויש לציין דבר מעניין, כי בחורף ה'ת"ש עת ששהה כ"ק אדמו"ר מהוריי"צ בריגא (לאחר שניצל מצפרני הנאצים), הוא דיבר לפני חברות אחות תמימים שיחה מיוחדת. ומה שמיוחד ומפליא הוא, שגם הבנות דברו לפניו, חזרו תוכן מאמרי חסידות שלמדו וגם ברכו אותו
). 
וכן נהג גם כ"ק אדמו"ר נשיא דורנו בעצמו, שכמה פעמים בשנה הי' מדבר בפני נשים ובנות בעת התכנסותן. ולאחר שנוסד ארגון "צבאות ה'" לילדי ישראל, הי' מדבר עוד כמה פעמים בשנה לפני ילדי צבאות ה', כאשר לבנות היו מדריכות נערות בוגרות שנגשו אליו (לאחר השיחה) לקבל מטבעות לצדקה עבור חניכותיהן. וכן ביחידות ובמעמד חלוקת הדולרים לצדקה הי' מדבר עם נשים ובנות.
וחשוב להוסיף: ידוע על כמה מגדולי ישראל שנהגו לדבר לפני נשים בעצימת עינים או מאחורי מחיצה, ויש מי שתקע עיניו בספר כל זמן דיבורו וכו'. אך אצל הרבי לא ראינו כך, אלא דרכו היתה לדבר בכינוסים הנ"ל בעינים פקוחות כשפניו אל הקהל. ודרך הנהגה זו היתה קבועה אצלו, ועשאה ברבים ולצורך הרבים בקביעות (כמה פעמים בשנה), הרבה יותר מג' פעמים שהם חזקה. ומזה נראה ברור שלא חשש לדעת המחמירים הנ"ל. 

ואין לטעון שהרבי מי ידמה ומי ישווה לו, אצלו לא הי' שום חשש בזה, אך אנשים שאינם בדרגתו של הרבי עליהם לחוש - אין הדבר כן, אלא אם הרבי עשה זאת ברבים ובפרהסיא בקביעות כנ"ל, לכאורה מסתבר שלדעתו זו הדרך הנכונה לנהוג בה
, עכ"פ בדורנו
.

לנשים - משפיעה 

אמנם יש להדגיש, שהמדובר עד כאן הוא רק בנוגע למסירת שיעורים והרצאות לנשים שבזה אפשר שהדבר ייעשה גם ע"י גברים, אולם לענין השפעה אישית שאני. כאשר כ"ק אדמו"ר נשיא דורנו עורר על הנושא של "עשה לך רב" וביקש שכל אחד ואחת משומעי לקחו יעשה לעצמו רב, או משפיע, אשר לו הוא ימסור דין וחשבון בעניני עבודת ה' שלו וממנו הוא יקבל עצה והדרכה בעניני יראת שמים, הוא הדגיש שלאיש צריך להיות משפיע, ולאשה - משפיעה
.
שיחות אישיות של מחנך
ויש להעיר, כי כל זה הוא רק בענין הקשר של משפיע ומקבל, בזה הנכון הוא שלאשה תהי' דוקא משפיעה, כנ"ל. ברם בענין שיחות אישיות של מחנך עם תלמידותיו - יחסו של הרבי לזה הוא חיובי, והיתה לו הסתייגות זהירה מכך רק במקרה שיצאה מזה תוצאה שלילית.
ראה ע"ז באג"ק שלו (חכ"ח ס"ע שט), במענה לשאלת מחנך אודות שיחות אישיות שהוא מנהל עם תלמידיו, ואודות שיחה עם תלמידה שגרמה לביקורת לא נעימה, וז"ל המענה:
ישנם כו"כ ענינים שכל זמן שאין מדברים אודותם בשימת לב מיוחדה, [ו]אין אומרים שאולי יש בזה צד בלתי רצוי וכו' - יש לעשותם. אבל הדיבור עצמו ([=הביקורת] הנ"ל) עושה אותם לדבר שיכול להביא הפכו של תועלת. ולכן כדאי למצוא אשה שתתעסק בהנ"ל מכאן ולהבא.

היינו שרבינו לא הוכיחו ולא יסרו על שעשה כן. ולא רק שלא הוכיחו, אלא שגילה דעתו במפורש שטוב עשה ("יש לעשותם"). וכנראה הטעם לזה הוא, שמכיון שהוא המחנך, הרי הוא מכיר את נפש תלמידיו לעומק בצורה הכי נכונה (עכ"פ הכי קרובה לאמת), ואין אף אדם בעולם שיוכל לנהל ולנווט את השיחה החינוכית עם תלמידיו טוב ממנו. אלא שבנוגע לעתיד כדי למנוע ביקורת, יעץ לו שאשה תעשה זאת (אף שיתכן שמכיון שהיא אינה המחנכת זה יהי' פחות טוב).
ומזה נראית בעליל שיטתו של רבינו, שאפילו שיחה אישית של מחנך גבר עם תלמידה לעת הצורך, אין בה פגם. ואדרבה, יש לעשותה. אלא שאם מתעוררת ביקורת על כך מצד הסביבה, יש למצוא אשה לתפקיד.
דעת האוסרים

ג. היעב"ץ בספרו מגדל עוז
 התנגד בכלל ללימוד בנות בבית הספר ע"י מורה גבר אפילו נשוי. וכתב שאין להוליך תנוקות נקבות לבית הספר בשום ענין, וזאת מכמה טעמים: אם משום איסור יחוד שפעמים יכול להזדמן שם, ובכלל אין אפוטרופוס לעריות
, ולדבריו הנסיון הוכיח כמה פעמים שאנסו ילדות בבית רבן, ואצ"ל כשהמורה הוא רווק שמשנה שלימה שנינו שלא ילמד רווק אפילו עם ילדים זכרים עאכו"כ עם נקבות.

בהמשך דבריו הוא דורש למחות ביד הנוהגים לשלוח בנות קטנות לבית המלמד, מכיון שנמצאים שם ילדים שמרגילים אותן לדבר עבירה, אלא ישלחו אותן ללמוד אצל אשה בקיאה או ילמדו אותנה בבית אבותיהם. בסיום דבריו הוא מחמיר עוד יותר, וכותב שאפילו אצל אשה לא ישלחוה ללמוד חוץ לביתה פן יתעללו בה הנערים, גם שלא תהא יצאנית ולא תלמוד דרכי יוצאת החוץ הומיה וסוררת, בביתה לא ישכנו רגליה פעם בחוץ פעם ברחובות אצל כל פנה תארוב, על כן צריך ללמדה דרכי צניעות מנעוריה שכל כבודה בת מלך פנימה, וצריך להטמינה מבני אדם כל מה שאפשר, כולי האי ואולי. וכבר אמר ב"ס בת לאביה מטמונת שוא בקטנותה כו'
. עכ"ל.
ונראה שמה שאסר היעב"ץ בתחילת דבריו את לימוד הבנות בבית הספר מטעם יחוד וגם כשהמורה הוא נשוי, זהו משום שליעב"ץ היתה דעה שלילית על עצם לימוד הבנות בביה"ס, וכמ"ש בסיום דבריו בנחרצות ובצורה קיצונית "אפילו אצל אשה לא ישלחוה ללמוד חוץ לביתה", והוא כתב כן מב' טעמים (שלדעת כל גדולי ישראל אינם שייכים במציאות ימינו, כפי שיבואר בסמוך) : א) התעללות הנערים, ב) לחנכה שלא תהא יצאנית . . וללמדה דרכי צניעות מנעוריה שכל כבודה בת מלך פנימה, וצריך להטמינה מבני אדם כל מה שאפשר. עכ"ד. ולפני כן כתב "הנסיון הוכיח כמה פעמים שאנסו ילדות בבית רבן". וכ"ז, כנראה, הוא בעיקר בגלל המציאות כפי שהיתה בימיו שלא היו בתי ספר מסודרים לבנות, אלא מי שרצתה ללמוד הלכה באופן פרטי ללמוד בבית המלמד, ושם, או בסמטה המוליכה לשם, הסתובבו גם נערים (ילדי המלמד או גם ילדי השכנים, וכשנפלו חומות הגטו ויהודים החלו לדור בין הגוים, אולי גם נערים גוים), ולכן יש מקום לחוש ליחוד ולמעשים אשר לא יעשו, ומפני טעמים אלו כתב מה שכתב לאסור
. 

אך למעשה כבר הוכח שלדעת רוב הפוסקים במציאות ימינו אין צריך לחשוש לזה, שמכיון שבתי הספר של ימינו הם מסודרים ונמצאים שם הרבה תלמידים ומורים (עשרות רבות, ובבתי ספר רבים גם מאות ויותר) לפיכך אין בהם חשש יחוד
. וגם שני הטעמים הנוספים שכתב: התעללות הנערים, והצורך "לחנכה שלא תהא יצאנית . . שכל כבודה בת מלך פנימה, וצריך להטמינה מבני אדם כל מה שאפשר", לדעת כל גדולי ישראל מכל החוגים דברים אלו אינם שייכים במציאות ימינו
.
*
גם בספר תורת ההסתכלות
 אסר לאיש נשוי למסור שיעורים לנשים מצד כמה טעמים: קול באשה ערוה (ואם מלמד תורה יש בזה ממילא גם איסור ולא יראה בך ערות דבר), משום יחוד, משום התגברות היצר, משום איסור הסתכלות באשה ועוד.

לענ"ד ובמחכ"ת נראה שההנחה הבסיסית שלו היתה שהדבר אסור, ולכן חותר ומתאמץ להלביש על זה כמה איסורי תורה. ויש הרבה מה לכתוב ולבאר ע"ד ההלכה בסתירת דבריו, אך אין בזה צורך לאחר כל מה שנכתב לעיל
, ולאחר שראינו את הנהגת רבותינו נשיאינו ורבני חב"ד, ורבנים מכל חוגי היהדות החרדית שמסרו, ועודם מוסרים
, שעורי תורה לנשים ובנות בהסכמת גדולי ישראל ובעידודם
. ומעשה רב
.
וכאמור, כ"ק אדמו"ר נשיא דורנו כתב
 שאפילו אם יש רק ספק בדבר אם הגבר יוכל למסור שעור או הרצאה של הרבצת תורה ויראת שמים בצורה מוצלחת יותר מאשר אשה, לא רק שאין איסור בדבר אלא צריך הוא וחובה מוטלת עליו לעשות כן.
*
מחבר נוסף שכתב איסור בזה הוא הנטעי גבריאל (בספרו על הלכות יחוד, פרק מז סעיף ז). והוא לא נכנס כלל לשקלא וטריא ולבירור הענין בדרך ההלכה, אלא העתיק בפשיטות את דברי היעב"ץ שאסר לגבר ללמד בנות. וביאר (שם סוף הערה יד) שהטעם שהעתיק בפנים את דברי היעב"ץ בזה להלכה, הוא "כיון שהכל מודים שע"פ חומרא יש להחמיר" [כנראה כוונתו שאף אם אין בזה איסור של ממש ע"ד ההלכה, מ"מ לפחות מצד חומרא כדאי להחמיר], ולפיכך כתב (בגוף הסעיף) את הענין בלשון של איסור. 

והעולה מדבריו, שלא נחת כלל לדון בטעמי האיסור (שהזכיר היעב"ץ) ואם הם שייכים כיום או לא שייכים, ושמא, אדרבא, כיום התפקיד הכי חשוב והמצוה הכי נעלית, הרבה יותר מבעבר, היא לחזק את היראת שמים אצל נשי ובנות ישראל בכל דרך אפשרית. והדרך החשובה והעיקרית בזה היא ע"י מסירת שעורי תורה, הלכה וחסידות מתוך יר"ש, ודוקא ע"י המומחים היותר גדולים בתחום זה שהם רבנים ומשפיעים הבקיאים במקצועות אלו. 
ולפיכך, הנחה בסיסית זו שכתבה בפשיטות "שהכל מודים שע"פ חומרא יש להחמיר" צע"ג אם היא נכונה ואם יש לה מקום, וכמדומה במציאות ימינו פעמים רבות היא חומרא דאתיא לידי קולא.
סיכום

ד. לסיכום נושא מסירת שיעורים לנשים ובנות ע"י גבר – כשאפשר שאשה תמלא תפקידים הנ"ל בהצלחה, צריך להעדיף אשה. ובפרט בדורנו דור יתום שקורים בו יותר מדי דברים של היפך הצניעות בודאי ראוי ונכון לנהוג בזה בזהירות ולהעדיף אשה. וכשאי אפשר, לדעת רוב הפוסקים מותר לגבר נשוי, ללמד מקצועות של תורה כגון הלכה, חסידות וכדו', כיון שבדרך כלל גבר בקי ומבין בנושאים אלה יותר מאשה (ולפי דברי הרבי אפילו כשיש ספק אם כך הדבר, צריך לעשות כן). ומי שיודע שמתגרה ויצרו מתגבר עליו - לא ילמד
. וכן מסתבר שאין מהראוי שגבר צעיר שבא בברית הנישואין רק לאחרונה, ילמד
. לעומת זה, במקצועות שיש הרבה נשים שבקיאות בהם כגברים ואף יותר מגברים (כגון מקצועות חול) בודאי ראוי ונכון להעדיף אשה, אע"פ שאין בזה איסור לגבר מעיקר הדין כנ"ל
.

ופוק חזי מאי עמא דבר, שבציבור החרדי גברים מלמדים בסמינרים לבנות, וכן רבנים חשובים מוסרים שיעורי תורה לנשים, וכן נותנים להן דרשות, וכן במוסדות החינוך העל-יסודיים של חב"ד (בית רבקה ובית חנה באה"ק ובחו"ל) ובמסירת שיעורים והרצאות לנשי חב"ד תמיד עבדו גברים, כולל רבנים ומזקני
 וחשובי החסידים
, מיום הווסדם ועד עתה, והרבי ידע מכל זה ולא הגביל זאת.

ידוע על מוסד של הפצת יהדות שלא מלמדים שם, אלא רק נעשית שם פעילות של הפצה, לגביו הרבי אמר שלא ראוי שנשים תעבודנה בו כי נמצאים שם הרבה גברים
. ואילו בקשר לתפקידים החינוכיים של גברים במוסדות החינוך של חב"ד, הרבי מעולם לא העיר כזאת.
ויש להוסיף מעשה רב, שהרבי לא רק שלא העיר, אלא הוא גם עודד את המנהלים במוסדות בית רבקה ובית חנה והתייחס אליהם לא רק כמנהלים גשמיים אלא כמנהלים רוחניים, והם גם מסרו שיעורים ולימדו בפועל. והיו במשך השנים להם, ולמורים רבים אחרים, תשובות רבות והתייחסויות חיוביות מהרבי על עבודתם
. 
ועוד יש להוסיף ענין חשוב, כי מי שמלמד נשים ובנות בודאי נכון וחשוב ביותר שיעשה לעצמו גדר וסייג (כל אדם בגדר הראוי והמתאים לו) של הרחקה, שיזכיר לו ולתלמידותיו תמיד על ההרחקה הנדרשת וההכרחית ביניהם. 
שכן כלל זה נקוט בידך, מלימוד גרידא של עניני תורה ויראת שמים עם בנות לא יכול לקרות שום דבר בלתי רצוי, אם יכול לקרות דבר לא רצוי זהו רק מקירוב הדעת שעלול להווצר ח"ו בין המורה לתלמידות, והחכם והירא שמים עיניו בראשו לשמור תמיד על הריחוק המוכרח המגן ומציל מקירוב הדעת.

מילואים 
(שייך לעיל הערה 42)

להעיר, שמצינו לכ"ק אדמו"ר נשיא דורנו שחידש בזה חידוש גדול יותר, שאפילו לאדם שאינו שומר תומ"צ שרק התחיל לעשות צעדים ראשונים בהתקרבות ליהדות, ושאל על מסירת שיחות בנושאי יהדות לקבוצה מצומצמת של בנות - עודדו הרבי לעשות זאת. ואף שאצל אדם כזה (שעדיין אינו מקפיד על שמירת תומ"צ בעצמו), לכאורה יש יותר לחוש להסתכלות, הרהור, גירוי היצר וכו' - מ"מ הורה לו הרבי לעשות כן.
ראה בזה אג"ק חי"ד ע' שכא, והיא למר יצחק דמיאל (מחנך והוגה דעות ממחנה השמאל, שהתחיל להתקרב ע"י ר' מאיר בלז'ינסקי ברמת גן), אשר כתב לרבי ש"קבוצה מצומצמת מהמודרכות שלו באה אליו בבקשה להקצות להן שעות מיוחדות לשיחות, בהמשך לשעורים שנותן להן בתוך המסגרת הכללית, והדבר עורר ספיקות בלבו באשר הן חושבות שהוא כבר מצא דרכו ויוכל להכניסן לשער הזה, בה בשעה שלפי דעתו עודנו עומד הוא על הסף", וכאמור הרבי עודדו לעשות כן.
אמנם יש לדחות (שאפשר שאין במענה זה חידוש מיוחד), מפני שאף שמקבל המענה עדיין אינו שומר תומ"צ בשלימות, מ"מ כיון שהוא נמצא בתנועה של קירוב לתומ"צ ותשובה, ובמיוחד שהוא בתחילת הדרך, הרי הוא נמצא בהתעוררות נפשית ובחמימות דקדושה
, ויתכן שאין לחשוש בו יותר מיהודי אחר שומר תומ"צ
. 
(שייך לעיל הערה 45)
ומענין לענין מהראוי להוסיף את אשר שמעתי מהרה"ח רד"כ מירושלים, שבבחרותו שימש כמנהל תחזוקה במכון בית יעקב למורות (גור) בירושלים, ועבד בזה ג' שנים כשהי' עדיין רווק (!), וכ"ז נעשה באישור האדמו"ר ה"בית ישראל" מגור, ואף שבאו חסידי גור להתלונן לרבם על כך, לא שעה לתלונתם והשאירו בתפקידו הנ"ל (כל זה שמעתי בעצמי מפיו). 
ומה שנראה לכאורה לבאר בזה הוא, שהחששות שיש לחשוש במורה רווק שנזכרו לעיל בפנים (אות א) אינם שייכים במנהל תחזוקה, שכן תפקיד זה אינו מחייב שום מגע עם התלמידות או עם המורות. ומה שיש לחשוש בזה זהו רק לאיסור הסתכלות והרהורים של האדם לעצמו, ונסיונות אלו של דחיית המחשבות זרות יש לכל אדם תמיד ובפרט בהלכו בשוק, ועל זה חלות המצוות של לא תתורו אחרי לבבכם ואחרי עיניכם
 ונשמרת וכו' שלא יהרהר אדם וכו'
, ויהודי יר"ש משתדל לקיים המצוות המוטלות עליו ולהסיח דעתו מהמח"ז ע"י הרהור בדברי תורה
 תמיד. ולכן אם ההשגחה העליונה סיבבה כך שעבודתו של פלוני תהי' במקום שיש בו יותר נשים, זה אומר רק שמוטלת עליו החובה (והזכות) והתפקיד לעמוד יותר חזק בקשרי המלחמה במלחמת היצר ולעבוד יותר חזק על עצמו, וכשמכירים את המדובר שהוא ירא שמים וירא חטא הרי בודאי יעשה את כל המוטל עליו בענין זה, ושוב אין צריך למנעו מעבודתו. 
 (שייך לעיל הערה 47)

להעיר מדברי הרבי (באג"ק ח"ג ס"ע תנה) בנוגע לחינוך בנות אנ"ש המהגרים לאוסטרלי', וז"ל: "בנוגע לשאלתו בענין חינוך בתו אם תלך לסקול - מן הראוי להשתדל שיעשו כיתה מאיזה נערות ויקחו להם מורים כאלה שיפטרו את התלמידות מהליכה לסקול אחר. ואז בטח תהי' ההשגחה כדבעי בעניני תורה ויראת שמים...". מפשטות הלשון משמע שמדובר במורים יהודים ויר"ש (שהרי כתב ש"אז בטח תהי' ההשגחה כדבעי בעניני תורה ויראת שמים") והם ילמדו מקצועות חול (שהרי כתב שעי"ז "יפטרו התלמידות מהליכה לסקול אחר"). ומזה נראית לכאורה דעת רבינו שגם לימודי חול יכול מורה גבר ללמד בנות.

אמנם יש לדחות, שאפשר שמענה זה ניתן לפי תנאי המקום והימים ההם שלא נמצאה אשה מתאימה לתפקיד זה. ויל"ע בזה.

ועד"ז מצינו לרבינו במכתב (מיום א' אלול תשי"ד) לר' מיכאל ברונשטיין מכפר חב"ד
 ששאל על לימוד מקצועות חול לבנות באופן פרטי בעקבות בקשת ההורים ללמד את בנותיהן, וז"ל: "כי בטח ישתדל לנצל השפעתו על הנ"ל [=תלמידותיו] לחזקן ביראת שמים . . וכיון שאם הוא לא ילמד אותן יש מקום לחשש שילמדו אצל אחר ובסביבה אחרת . . הרי כדאי שישארו בסביבה המתאימה, ויקבלו לימודים אלה באופן המתאים". וגם בזה נראה שהתיר רבינו הוראת לימודי חול לבנות ע"י גבר ואף שהוא באופן פרטי (ומשמעות הענין שאין המדובר בכתה מרובת אוכלוסין). 
נספח
(שייך לעיל הערה 31)

אחד הרבנים החשובים שקרא את המאמר וראה את הנכתב בהערה 31 שלפי המובן משיטת הרבי נראה, לכאורה, שאין צריך להסיר המשקפיים כשמוסרים שיעור או הרצאה של תורה בפני נשים מכיון שהתורה היא איילת אהבים ויעלת חן ומגנא ומצלא - תמה על כך, מהו המקור לומר כן כשאין לזה שום רמז בדברי הרבי. 
אולם אני נשמרתי מקושיא זו במה שכתבתי ש"לפי המובן משיטת רבינו נראה לכאורה שאין צריך" וכו', משיטת רבינו ולא מדבריו. והכוונה היא לשיטתו הכללית, שהתאמץ והשתדל לנהוג ולהראות בכל הליכותיו כ"בן אדם", בהנהגה אנושית מקובלת וידידותית עד כמה שאפשר (מה שנקרא אצל עמא דבר "ג'נטלמן"), כמובן כל עוד הדבר מותר ונכון ע"ד ההלכה ובמגבלות ההלכה. 
וכנראה בזה יש גם לבאר, ע"ד הפשט (אף שעמקו וגבהו מחשבותיו וכו'), מה שהקפיד להופיע תמיד בפני הציבור בעניבה ובכובע קנייטש וכו' וכו'. והנהגתו זו שונה תכלית שינוי מהנהגת שאר צדיקים כמו צדיקי בית בעלזא או וויזניץ וכיו"ב; ואפילו מהנהגת חותנו כ"ק אדמו"ר מהוריי"צ שינה, שחותנו חבש שטריימיל, ואף לא סרב להצטלם כך, היינו שהי' נכון בעיניו להראות כך ברבים (ולא רק בקרב אנ"ש ובסביבתו הקרובה), ואילו רבינו התרחק מזה ומעולם לא עשה כן (!). ולענ"ד הנהגה זו היא שיטה שלימה וערוכה שהרבה יש ללמוד ממנה, כיצד צריך לנהוג מי שברצונו לשאת את דגל התורה (רב או מחנך) וכל מי שרוצה שתהי' לו השפעה של תורה על הציבור הרחב בימינו.
ומכאן לענייננו, מי שמוסר שיעור של תורה לחוג סגור ומצומצם של נשים, היינו שמשתתפות בו רק נשים צדקניות שיקבלו בהבנה את ענין הסרת המשקפים או עצימת העינים וכו', אכן יכול לעשות כן ותבוא עליו ברכה. אך מי שמוסר שיעור לפני חוג פתוח ורחב יותר שמשתתפות בו (גם) נשים מרקע שונה, לענ"ד לא טוב ולא נכון לנהוג בטכסיסים אלה, מכיון שבזה הוא שם מחיצה וחייץ בינו לקהל, ובזה הוא גורם שיקבלו פחות את דבריו (לאו דוקא שיפגעו פגיעה אישית, אלא המוכנות הנפשית לקבל את דבריו עלולה להפגע עכ"פ במדה מסויימת). ומכיון שבדרך כלל, רוב השיעורים שאנ"ש מוסרים, הרי הם מכוונים (לפי רצון רבינו, בשיטת "ופרצת" שהוא חידש) לחוגים הכי רחבים שאפשר, לכן לענ"ד לא רצוי לנהוג בהם ב"סגירות", כפי שהי' כנראה נכון ורצוי לנהוג כן בדורות שלפנינו.

וככל הידוע, גם במוסדות החינוך לבנות של אנ"ש כגון בית רבקה, בית חנה וכו' בכל שכבות הגיל, לומדות בנות שבאות מרקע שונה, וביניהן גם כאלו שבביתן בקושי שומרים מצוות והרקע והשקפת העולם שלהן היא לא חסידית (בלשון המעטה) ורחוקה מהמקובל אצלנו, ואם אנו רוצים שתהי' לנו השפעה על תלמידותינו, אין מנוס אלא לנהוג בפתיחות עד כמה שניתן ע"ד ההלכה
. והספק בזה צריך להפתר לחומרא, היינו להתאמץ ולהשתדל שההשפעה תהי' גדולה ומוצלחת ביותר ככל הניתן (וע"ד מה שהובאה לעיל במאמר (אות ב והערות 23-24) הוראת הרבי, שגם כשיש רק ספק מי מוצלח יותר לנאום גבר או אשה ויש צד לומר שמא הגבר מוצלח יותר, יש לתת דוקא לו לנאום לפני הנשים).

וזהו שנכתב במאמר (בפנים) ש"אם הרבי עשה זאת (לדבר בעינים פקוחות) ברבים ובפרהסיא בקביעות, לכאורה מסתבר שלדעתו זו הדרך הנכונה לנהוג בה, עכ"פ בדורנו". ובהערה (31) נוסף שכשמלמדים ענינים של תורה ויר"ש בודאי מסתבר לנהוג כן, כי התורה היא איילת אהבים ויעלת חן ומגנא ומצלא, ואיידי דטריד למיפלט לא בלע.
ועוד יש להוסיף, שבמאמר נכתבו בפירוש כמה דברים של הסתייגות, מטעמי צניעות, מן ההיתר לגבר למסור שיעורים לנשים ובנות. כמה פעמים נזכר שמי שיצרו מתגבר עליו פשיטא שלא ילמד. ועוד נכתב שמסתבר שאין מהראוי שגבר צעיר שבא בברית הנישואין רק לאחרונה, ילמד. עוד הודגשה החשיבות של הגדר וסייג של הרחקה שצריך כל מורה לבנות להציב לעצמו. ועוד הודגש כלל גדול - שכשאפשר שאשה תמלא התפקידים של מסירת השיעורים בהצלחה, יש להעדיף אשה. ובפרט בדורנו דור יתום שקורים בו יותר מדי דברים של היפך הצניעות. 
רק בדברים שהגבר מומחה בהם באמת יותר מהנשים, כגון בהלכה או בחסידות, בזה יש מקום להעדיף גבר. וע"פ דברי הרבי (שהובאו במאמר אות ב) עולה, שאפילו אם יש רק ספק בדבר אם הגבר יוכל למסור שעור או הרצאה של הרבצת תורה, השקפה יהודית-חסידית ויראת שמים בצורה מוצלחת יותר מאשר אשה, לא רק שאין איסור בדבר אלא צריך הוא לעשות כן.
להערות ניתן לפנות למחבר – בטל' 058-5964316 או בדוא"ל horo@neto.bezeqint.net
� אבן העזר סימן כב סעיף כ.


� ראה שם בבית שמואל ס"ק כ. פרישה ס"ק כד.


� כגון שהפתח פתוח לרשות הרבים (ראה בשו"ע שם סעיף ט. וראה בגדר ההיתר - פתחי תשובה שם ובעזר מקודש בתחלת דבריו). 


� ראה שם בבית שמואל ס"ק כא.


� ולענין מי שאשתו נמצאת בעיר אחרת אם יש לו לחשוש - עיין שם בבית שמואל ס"ק יט וס"ק כב. כנסת הגדולה על הב"י בסוף הסימן. ובאוצר הפוסקים שם ס"ק סא אות ב, ובספר דבר הלכה סי"ב ס"ג בארוכה. והעידו הפוסקים שהמנהג להקל בזה.


� ראה בספר דבר הלכה (הורביץ) סי"ב הערה ז. ובשו"ת תשורת ש"י, המובא להלן בפנים, כתב באופן אחר קצת. עיי"ש.


� ולפי זה במקום שלא קיים חשש זה מצד האמהות (היינו במקום שהאמהות אינן רגילות לבוא לביה"ס, כגון במציאות ימינו כשבית הספר רחוק מהבית וישנה הסעה מאורגנת המסיעה את התלמידים לבית הספר) - כתבו הפוסקים שאין בזה שום איסור, ומותר גם לרווק ללמדן (ראה בזה בדבר הלכה שם סעי' ז. וש"נ).


� וכמובן הכונה היא באופן שאין בו חשש יחוד, כדלעיל בפנים. והנה לעיל בהערה 3 נזכר שהדבר המסיר חשש יחוד הוא פתח פתוח לרשות הרבים, אמנם ההיתר של יחוד עם נשים רבות אינו שייך במלמד בנות גדולות כנפסק בשו"ע (שם סוס"ה בהגה) שמי שעסקו עם הנשים אסור להתייחד עם נשים רבות. (ומה שנזכר לעיל בפנים (קטע ומזה) שכשנמצאות כמה תנוקות ביחד כל אחת שומרת לחברתה, זהו רק בתנוקות ולא בגדולות - ראה בזה דבר הלכה ס"י ס"ה ובהערה ה. וש"נ)


ויש בהיתר הלימוד עם תלמידות גדולות חידוש, שאף שלכאורה הקשר של המורה עם התלמידות הוא יותר מהקשר שלו עם האמהות של התינוקות, ולכאורה יש לחוש בהם יותר לגירוי, מ"מ מותר.


� ז"ל ספר חסידים: לא יתכן לבחור ללמוד לבנות. ואפי' האב עומד שם ושומר פן יתייחד לא יתכן, פן יתגבר יצרו עליו או יצרה עליה וכו'.


� משמעות הענין בספר חסידים שם שמיירי (גם) בבנות גדולות. עיי"ש.


� להעיר שיש שפירשו (ספר תורת ההסתכלות (זילבר) סי' ו (ב). נטעי גבריאל, יחוד, סי' מז הערה טו) תיבת "בחור" - צעיר (לאפוקי זקן) ולא רווק (לאפוקי נשוי), ולפי זה גם לנשוי אסור אם הוא צעיר. והוא היפך משמעות רוב הפוסקים. (אך ראה להלן הערה 46 שבצעיר נשוי ראוי לחוש לפירוש זה).


� ראה שם שהביא כן מכמה פוסקים (התבואות שור סי' ז סק"ב והפרי חדש יו"ד סי' פז סק"ז) שאין לנו לחדש גזרה מדעתנו אף בדבר הדומה למה שגזרו חז"ל. (אמנם כתב שם שלאו משנת חסידים היא לגבר ללמד בנות. וראה בזה גם להלן בגילוי דעת המצורף למאמר).


� להעיר, שבשו"ת זה לא כתב בפירוש בנות גדולות, אבל לכאורה כן מסתבר לומר בדעתו: (א) ממה שכתב בסתם "שאנשים המוחזקים לכשרים יכולים לבחון הבנות" ולא חילק בין קטנות לגדולות. (ב) ועוד והוא העיקר, שהרי בוחן חיצוני בא בד"כ לכתות הגבוהות ולא להנמוכות.


� שהרי כלל גדול שנו חכמים במשנתם (אבות ד, ב) עברה גוררת עברה. ובפרט עברות רבות הנעשות בפרהסיא ובקביעות במשך דורות, א"א שיצאו מהם פירות טובים. 


� ראה בספר אישים שהכרתי (מאת הלל זידמן. ירושלים, ה'תש"ל) ע' 197-202. 


� המינוי הי' לאחר שקלא וטריא ממושכת אם יש למנות גבר כמנהלו של סמינר למורות (!), ולאחר חליפת מכתבים ארוכה בין הרבי מגור ובין ר' יעקב רוזנהיים בענין זה (שם ע' 198). ועוד יש לציין, כי הרבי מבויאן העריך ביותר את פעלו של הרי"ל אורליאן, ובזמן השואה יזם הקמת קרן מיוחדת לפרנסתו ולמימון פעולותיו (שם ע' 200).


� ראה שם ע' 84.


� נדפס (כהנחה בלתי מוגה) בהוספה לשיחות קודש תשכ"ח ח"א ע' 506. ומשם לשערי חינוך ע' רפד. שלחן מנחם ח"ה ע' נ הערה 1. ועוד.


� אצל נשים בטבען מאירה האמונה בה' ויראת ה' יותר מאשר אצל גברים - לקוטי שיחות חלק כו ע' 267. חל"א ע' 97. וש"נ.


� גם זה נזכר בכתביו של רבינו כו"כ פעמים. ראה לדוגמא בספר השיחות תש"נ (ח"ב ע' 455): יש יתרון בהחינוך . . של נשים לגבי אנשים – כיון שמצד טבע הנשים נעשית פעולתן בחינוך בלשון רכה, ומתוך רגש של קירוב, אהבה וחיבה (יותר מאשר אצל האנשים), ורואים במוחש שדווקא בדרך של קירוב ואהבה, גדולה יותר הצלחת החינוך.


ובתורת מנחם (התוועדויות תשמ"ה ח"ב ע' 979): מצד תכונת הרכות שבטבען של נשים - נקל להן יותר למצוא מסילות ללבו של הילד או הילדה. ולכן, כח השפעתן בעניין החינוך גדול הרבה יותר מאשר כח ההשפעה של האנשים.


� ויש להעיר, שלכאורה אין להקיש מזה לענין תפקיד ניהולי בבי"ס לבנות, כי נראה שבזה קל יותר גם לכתחילה למנות גבר לתפקיד. שכן חלק נכבד מעיסוקו של המנהל הוא אדמניסטרטיבי, ולמעשה הוא נמצא בקשר חינוכי ישיר עם התלמידות הרבה פחות מאשר מורה מחנך. וכנראה לכן בכו"כ בתי ספר חב"ד מינה הרבי מלכתחילה גברים לתפקיד זה. אלא שמסתבר שגם בזה יש עדיפות לאשה (אם אפשר), ובפרט בבית הספר היסודי. 


וכן הי' מענה רבינו להרב יצחק מאיר שי' גורארי', משפיע בישיבת תומכי תמימים במונטריאול, ששימש תקופה ארוכה גם כמנהל לימודי הקדש בביה"ס לבנות שם (בהתנדבות) מכיון שלא נמצאה מנהלת מתאימה, והרב חמ"א חודקוב דחק בו כל אותה תקופה למצוא אשה לתפקיד, ולאחר כשנה שלא נמצאה אשה מתאימה, הורה לו רבינו ביחידות שיכולים לקחת גם איש בתור מנהל (ראיתי במכתבו של הנ"ל להגרמ"ש אשכנזי).


� קובץ פניני האדרת והאמונה ע' 26.


� נדפס בספר שלחן מנחם ח"ד ס"ע רעא. (ולפני כן - בשערי הלכה ומנהג ח"ג ע' קמט).


� וכיון שהוא חידוש טרח לציין שם את מקורותיו שהם שנים (אלא שכדרכו ציין זאת בלשון קצרה): 


א) "ש"ס ערוך עירובין דף מז ע"א: נמי יטמא". פי' ששנינו שם שמותר לכהן ליטמא בטומאה דרבנן (טומאת חוצה לארץ וטומאת בית הפרס) כדי ללמוד תורה. אמר רב יהודה, אימתי בזמן שאין מוצא ללמוד (בארצו, רש"י), אבל מוצא ללמוד לא יטמא. רבי יוסי אומר אף בזמן שמוצא ללמוד נמי יטמא - לפי שאין מן הכל זוכה אדם ללמוד (אין אדם זוכה ללמוד מכל מלמדיו, יש רב שמשנתו סדורה בפיו ושונה לתלמידיו דרך קצרה, רש"י). הרי שע"פ תורה יש מציאות כזו של רב שהוא מוצלח יותר במקצוע ההוראה, והתירו לתלמיד לעבור על איסור מסוים כדי שיזכה ללמוד תורה ממנו דוקא.


ב) "פתחי תשובה לשו"ע יו"ד סו"ס רמ". פי' שעל מ"ש שם בשו"ע: "תלמיד שרוצה ללכת למקום אחר שהוא בוטח שיראה סימן ברכה בתלמודו לפני הרב ששם, ואביו מוחה בו . . אינו צריך לשמוע לאביו בזה". כתב על זה בפתחי תשובה (שם סקכ"ב) בשם ס' חמודי דניאל: "נראה דה"ה אפי' ספק לו שמא יראה סימן ברכה, מותר". היינו, שלא רק אם הוא בטוח שיראה שם יותר ברכה בלימודו, אלא אפילו כשהדבר מוטל בספק אינו חייב לשמוע לאביו, כי אפילו הספק של הצלחה בלימוד דוחה מ"ע מהתורה דכיבוד אב, וה"ה שהוא דוחה חשש של צניעות וכו' שישנו במסירת שיעורים לנשים ע"י גבר.


הרי ששפתי רבינו ברור מללו ותמך יתידותיו על יסודות נאמנים, שגם במקרה של ספק אם הגבר יותר מוצלח במסירת שיעור או הרצאה יש להעדיפו. 





24* ראה בזה אג"ק חי"ג ע' שלב.


� ענין השקט ושלוה (מצודת ציון עה"פ (ישעי' לב, ט) נשים שאננות).


� נוסדה ע"י כ"ק אדמו"ר מהוריי"צ בריגא בשנת תרצ"ז לערך.


� ראה במקומות שנסמנו בהערה הבאה. וראה גם אג"ק שלו ח"ד ע' תסח (מכתב ארוך בביאור ענין בחסידות שנכתב לאחת מתלמידות אחות תמימים).


� ראה בפרטיות על כ"ז - מבוא לאגרות קודש אדמו"ר מהוריי"צ ח"ד ע' 10-13. תולדות חב"ד בפולין ליטא ולטביא ע' סד ואילך (ושם גם תמונה של אחת הכתות עם ה"רועים"). תולדות חב"ד בארה"ב פרק ל. וש"נ. גם באה"ק עורר להקים אחות תמימים (במכתבו לרב אליעזר קרסיק מיום כב טבת תרצ"ט, נדפס בספר עבד אברהם אנכי ע' 352).


� ראה בספר השיחות ה'תרצ"ו - חורף ה'ש"ת ע' 357 ואילך.


� כ"ה משמעות דברי רבינו במכתבו המפורסם לגר"י לנדא אב"ד בני ברק (נדפס באגרות קדש ח"כ ע' לט. שלחן מנחם ח"ד ס"ע קפד), שכשהרבי עושה דבר שהוא (גם) בשביל אחרים, והדבר נוגע לקיום מצוה מהתורה [ולכאורה כ"ש באם יש לזה נגיעה באיסור תורה], והוא עושה זאת בפרהסיא - אפשר וגם צריך ללמוד מהנהגתו (משא"כ בהנהגות שנוהג לעצמו, שאינן בהכרח הוראה לרבים). וכן נהג גם רבינו בעצמו (ראה בזה שלחן מנחם ח"ג ע' קה הערה ה).


� בספר אום אני חומה (להרב מרדכי גרוס, חלק א על שלחן ערוך אבן העזר סימן כא, בהוגי שעשעות ס"ק קכז) מנסה למצוא עצה למורה שלא יעבור על איסור הסתכלות, וז"ל: "אם רגיל ללבוש משקפיים, באם אפשר שיסירם בזמן אמירת השיעור, עדיפא טפי" עכ"ל. ולענ"ד במורה המלמד ענינים של תורה ויר"ש צע"ג אם צריך לחוש לזה, כי התורה היא איילת אהבים ויעלת חן ומגנא ומצלא ואיידי דטריד (המשפיע) לפלוט לא בלע, ולפי המובן משיטת רבינו נראה לכאורה שאין צריך ו(ממילא) גם אין מהראוי לנהוג כן. וראה בזה עוד בנספח למאמר.


� ראה בארוכה לקו"ש חי"ז ע' 493 ואילך. חכ"ט ע' 247-248. ועוד. 


ונראה שהטעם לזה הוא, לפי שבקשר של משפיע ומקבל שבמרכזו העניינים האישיים בהנהגתו של אדם, יכול להווצר קשר רגשי ביניהם. וגם טעמים חיוביים יש בדבר - מפני שמשפיעה יכולה להבין לליבן של נשים אחרות יותר טוב מאשר גבר, ועוד שלנשים יש שאלות שונות שנוח להן יותר לשתף בהן דוקא אשה, כדלעיל בפנים. והוא פשוט.


ויש להוסיף, שעל אף הסכמתו של הרבי למינוי גבר לתפקיד ניהולי בבי"ס לבנות במונטריאול (ראה לעיל הערה 21), הוא הוסיף, שמכיון שגם במוסד של נערות צריכים "משפיעה", בדוגמת "משפיע" אצל תלמידים, שעניינו לעשות את התלמיד שיהי' "א ספר תורה אויף צוויי פיס" ("ספר תורה מהלך"), הרי לזה צריך דוקא אשה (כן העיד הרי"מ גורארי' במכתב שבהערה הנ"ל, נעתק גם בשלחן מנחם ח"ה ע' נ הערה ו). ויש בזה חידוש שאף שתפקיד זה בביה"ס הוא יותר כללי ולא כ"כ אישי, מ"מ יש למנות לו דוקא אשה.


אולם לאידך גיסא, שמעתי מהרב דוד  דרוקמן שליט"א רב העיר קרית מוצקין, שבעבר שימש כמשפיע בביה"ס העל יסודי בית רבקה בכפר חב"ד והיו לו עידודים רבים מהרבי על עבודתו זו, ועד כדי כך שכשרצה לפרוש הרבי לא הניח לו. וכנראה תלוי הדבר בכל מקרה לגופו.





� מאמר ברכות שמים, תעלה ב, אות יא-יג.


� ז"ל שם: דבר ברור הוא שאיסור גמור יש בזה אפילו למי שאינו רווק, מכמה צדדים: אם משום איסור יחוד, שפעמים נקבה אחת או יותר מתיחדות עם המלמד בטרם בוא הזכרים או אחר שהלכו לביתם, ואפילו בעודם עמם בזה לא נסתלק איסור יחוד, אם לא בגדול כשר או במי שאשתו משמרתו, ובכל זה אין אפוטרופוס לעריות.


� הכונה למה שאמרו רז"ל (סנהדרין ק, ב) בשם ספר בן סירא: בת לאביה מטמונת שוא מפחדה לא יישן בלילה, בקטנותה שמא תתפתה בנערותה שמא תזנה וכו'. (וראה שם בחידושי אגדות מהרש"א).


� וכן מסתבר שבזמנו ובמקומו (גרמני') המשטרה ושירותי אכיפת החוק לא היו מפותחים כ"כ כבימינו (שהמשטרה מצוידת באמצעים טכנולוגיים המאפשרים לה להגיע מיד לכל מקום שנדרש), ובפרט בגרמני' של אז שהיתה מפוצלת לנסיכויות קטנות, לא קשה לשער שמוראה של מלכות לא הי' חזק ונרגש כל כך.


� ראה גם שו"ת ציץ אליעזר ח"ו סי' מ פרק כז אות יג ואילך.


ואם באנו לחשוש גם בהם לאיסור יחוד (כמ"ש היעב"ץ: שפעמים נקבה אחת או יותר מתיחדות עם המלמד בטרם בוא הזכרים או אחר שהלכו לביתם - הובא לעיל הערה 34), הרי אין לדבר סוף, ויהי' אסור גם לישב בגינה ציבורית או ליסוע באוטובוס ציבורי שמא ישארו רק האיש והאשה לבדם בסוף המסלול וכו'. 


ולהעיר גם מהוראת כ"ק אדמו"ר מהוריי"צ במכתבו ל"רועים" של אחות התמימים בנוגע למקום הלימוד עמהן (אגרות קודש שלו ח"ד ס"ע שסא): "מקום הלימוד יהי' בבית פרטי . . בבית חבר הועד אשר לומד עמהם", הרי שלא חשש ליחוד גם בבית המלמד (כמובן כשנזהרים בכל פרטי הלכות יחוד כנדרש ע"פ שו"ע).


� והוכחה לכך, שהרי מקובל כיום כדבר פשוט (בכל המדינות המתוקנות) ששולחים בנות, בכל הגילאים, לילך לבד ברחוב, עכ"פ בשעות היום, כמו בנים, ואין איש חושש למאומה. וכאמור בפנים, כל זה מקובל בכל החוגים, כולל אצל חסידים על כל חצרותיהם וארצות מוצאם.


� להג"ר בנימין זילבר, סי' ו (ב).


� לענין קול באשה - ראה המובא לעיל אות ב מעשה רב מכ"ק אדמו"ר מהוריי"צ שבנות חזרו לפניו ממאמרי חסידות שלמדו, ולא חשש לקול באשה. וכן הובאה לעיל אות א תשובת הג"ר יוסף חיים זוננפלד שאנשים המוחזקים לכשרים יכולים לבחון הבנות בבית הספר (והרי כל ענין הבחינה הוא כדי לשמוע התשובות מפי התלמידות). לענין חשש יחוד - נתבאר לעיל באות זו. לענין התגברות היצר - ראה לעיל אות א שבנשוי אין חוששים לזה. ולענין איסור הסתכלות - ראה לעיל אות ב והערה 31.


� כלומר לא רק בדורות שלפנינו כשנשים לא היו כ"כ בקיאות בתורה, אלא גם בדורנו כשהתרבו הנשים שיש להן ידע רב בתורה.


� ראה עוד במילואים למאמר.


� ראה שבת כא, א (וש"נ). ובפרש"י שם: הואיל ומעיד [רשב"ג] שכך היו של בית אביו עושין, הלכה היא.


� נעתק לעיל בפנים אות ב.


� שכן כל הענין של מסירת שיעורי תורה לבנות ע"י גבר הוא כדי לחזק ולהוסיף ביר"ש שלהן, אך אם זה מביאו לידי  איסור ח"ו (ראה שו"ע אבן העזר סי' כג ס"ג) הרי זו מצוה הבאה בעבירה. והוא פשוט. ואמנם ידוע לי על כמה שקבלו הצעה לשמש בתפקיד חינוכי במוסד של בנות או למסור שיעורים לנשים והרבי מנע זאת מהם, ומאידך ידוע גם על מי שסרב לקבל על עצמו תפקיד כזה והרבי לא קיבל את סירובו ואילצו לעשות זאת (שמעתי מהרב אברהם אלטר שי' הבר על אביו). וכנראה הכל לפי מה שהוא אדם. כל אחד צריך לקיים הוראת הרבי "עשה לך רב" ולהתייעץ עם הרב שלו על אופן ההנהגה הנכון עבורו. וראה עוד במילואים למאמר.


� ראה לעיל הערה 11 בפירוש תיבת בחור שכתב הספר חסידים. (ומשמעות שו"ת תשורת ש"י (הנ"ל בפנים אות א) שנכון לכתחילה לחוש לזה).


� ראה עוד במילואים למאמר.


� הניסוח שבפנים מדויק: כולל רבנים ומזקני החסידים, אבל לא רק הם, אלא גם מי שאינם רבנים ואינם זקנים עסקו בזה באישור הרבי ובעידודו.


� בלטביא ובארה"ב - ראה לעיל אות ב. ובדורנו נוסף – הרה"ח ר' יהודה ליב גרונר שליט"א, מזכירו של הרבי. בצרפת – הרה"ח ר' דובער גורביץ. באה"ק - הרה"ח ר' דוד ברוומן (עסק גם עם נשים וגם עם נערות וזכה לקבל מהרבי עידוד רב והוראות מפורטות בעבודתו - ראה בזה אג"ק חי"ב ע' קצא), הרה"ח ר' נחום גולדשמיד. ועוד.


� ראה בספר צעירי אגודת חב"ד ע' 131-132.


� שמעתי מהרב שמואל שי' חפר, מנהל בית רבקה בכפר חב"ד ומהרב יוסף יצחק חיטריק, מנהל סמינר בית חנה בצפת. וראה גם באג"ק ח"ז ע' נז. ח"ח ע' קלג. שם ע' רצא. 


� ראה בזה לקוטי שיחות חל"ז ע' 31.


� אודותו ואודות התקרבותו - ראה ב"כפר חב"ד" גל' 273 ע' 26-29.


� ראה שו"ע אבן העזר סי' כא בבית שמואל סק"ב.


� ראה שם סי' כג ס"ג.


� כמפורש בשו"ע שם: אם יבא לו הרהור, יסיע לבו מדברי הבאי לדברי תורה שהיא אילת אהבים ויעלת חן.


� צילום המכתב מצורף בזה, באדיבות נכדו הריי"צ שי' יעקובוביץ מכפר חב"ד.


� ויש להוסיף עוד, שבמסירת שיעור במוסד חינוכי במיוחד ישנה חשיבות מרובה ותועלת גדולה לכך, שבמהלך השיעור המורה יסתכל בפני התלמידים לראות באיזו מדה הבינו וקלטו את החומר, ובמיוחד בשיעור שנושאו הוא חינוך והדרכה לחיים [כדוגמא שנקט הרבי (במכתבו הנסמן לעיל הערה 24*) שחובת המורה היא "לחסן את התלמידים, שיוכלו לעמוד בנסיונות החיים ובפני הרוחות המנשבות בעולם מבלי לנטות מדרך החיים היא דרך תורתנו תורת חיים . . להחדיר בהתלמידים אמונה פנימית בבורא עולם ומנהיגו שהוא עצם הטוב, ואשר בטובו הגדול הורה לנו אורח חיים המביא לחיים מאושרים", וכיו"ב רעיונות חינוכיים שונים] - חייב המחנך להתרשם ו"לחוש" אם המסר שביקש להעביר לתלמידיו נקלט והופנם על ידם כראוי או שעליו להתאמץ ולשכנעם עוד מנקודות מבט שונות, להוסיף הסברים והוכחות נוספות וכו'. וכמעט שא"א למסור שיעור נכון ומוצלח ב"אויר", בעינים עצומות מבלי להסתכל על התלמידים, והעושה כן קרוב לומר שהוא מועל בתפקידו ובשליחותו.








